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น้ำหนัก คะแนน 

1. ความถูกต้องและความ
ลึกซึ้งของการวิเคราะห์ 
 
 
 
 

 วิเคราะห์อย่าง
ลึกซ้ึง ครอบคลุมทกุ
ประเดน็ แสดงความ
เข้าใจเชงิวิชาการที่
ถูกตอ้งและมีเหตุผล
ชัดเจน 

 วิเคราะห์
ครอบคลุมและ
ถูกตอ้งเกือบทั้งหมด 
แสดงเหตุผล
สนับสนุนได้ด ี
 

 วิเคราะห์ได้บาง
ประเดน็ แตย่ังขาด
ความลึกหรือเหตุผล
ไม่สมบูรณ ์
 

 

 วิเคราะห์ไม่
ครอบคลุม เนน้เพยีง
บางส่วน และขาด
เหตุผลประกอบที่
ชัดเจน 
 

 ไม่สามารถ
วิเคราะห์ไดอ้ย่างมี
นัยสำคัญ หรอื
วิเคราะห์ผดิ
ประเดน็ 
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2. การให้ข้อเสนอแนะเชิง
สร้างสรรค์ 
 
 
 

 ข้อเสนอแนะ
ชัดเจน ช่วยพัฒนา
โครงร่างวิจยั/โครงงาน 
ได้จริง และสร้างสรรค ์

         

 ข้อเสนอแนะ
เหมาะสม มี
ประโยชน์ตอ่การ
ปรับปรุงโครงร่าง
วิจัย/โครงงาน 

 ข้อเสนอแนะมี
ประโยชน์บางส่วน 
แต่ยังไม่ครอบคลุม
หรือขาด
รายละเอยีด 

 ข้อเสนอแนะไม่
ชัดเจน หรอืไม่สามารถ
นำไปใช้ปรับปรุงได้จริง 
 
 

 ไม่สามารถให้
ข้อเสนอแนะได้ 
หรือขอ้เสนอแนะไม่
เกีย่วขอ้ง 
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3. การใช้เหตุผลและ
หลักฐานสนับสนนุ 
 
 

 ใช้เหตุผลทาง
วิชาการที่ชดัเจน 
พร้อมหลกัฐาน/แหล่ง
อ้างอิงสนับสนนุอย่าง
เหมาะสม 

 ใช้เหตุผลและ
หลักฐานสนับสนุนที่
ถูกตอ้งเกือบทั้งหมด 

 

 ใช้เหตุผลได้ แต่
ยังขาดหลกัฐานหรอื
การอ้างอิงที่เพยีงพอ 

 

 เหตุผลไม่ชัดเจน 
หลักฐานไม่เหมาะสม
หรืออ้างอิงไม่ถกูตอ้ง 
 

 ขาดเหตุผลและ
หลักฐานสนับสนุน 
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4. การสื่อสารในการแสดง
ความคิดเห็น 

 
 

 พูดชัดเจน เป็น
ระบบ ตรงประเดน็ 
เข้าใจง่าย ใช้ภาษาทาง
วิชาการได้ถูกต้อง 
เหมาะสมกับบริบท 

 พูดชัดเจน เข้าใจ
ง่าย ตรงประเด็น ใช้
ภาษาทางวิชาการ
ค่อนข้างถูกต้อง 
เหมาะสม 

 พูดชัดเจน พอ
เข้าใจ ตรงประเด็น 
แต่ยังมีความไม่
ชัดเจนบางส่วน  

 

 พูดไม่ชัดเจน เข้าใจ
ยาก ไมต่รงประเดน็ 
ภาษาทางวิชาการยังไม่
เหมาะสมกับเชิง
วิชาการ 

 พูดไม่ชัดเจน 
เข้าใจยาก ไมต่รง
ประเดน็  ไม่ใช้
ภาษาทางวิชาการ  
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5. การรับฟังและแสดงความ
คิดเห็น 
 
 
 

 รับฟังความคิดเห็น
ผู้อื่น เคารพความ
แตกต่าง แลกเปลีย่น
ความคิดเห็นเชิง
สร้างสรรค์อย่าง
ต่อเนื่อง 

 รับฟังและ
แลกเปลี่ยนความ
คิดเห็นได้ดี แม้ยังไม่
ต่อเนื่องตลอดเวลา 

 
 

 รับฟังและ
แลกเปลี่ยนความ
คิดเห็นบ้าง แต่ยังไม่
สม่ำเสมอ 
 
 

 รับฟังและ
แลกเปลี่ยนความ
คิดเห็นนอ้ย ไม่ค่อย
แสดงออกเชิง
สร้างสรรค ์

 ไม่แสดง
พฤติกรรมการรับฟัง
หรือแลกเปลีย่น
ความคิดเห็น 
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